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A TORTENELMI PONTIUS PILATUS ES
MAGISTRATURAJANAK IDENTIFIKALASA

GIOVANNINI MATE
tudomdnyos segédmunkatdrs (KRE AJK)

Absztrakt

ludaea provincia 6tddik helytartdja a passiotorténet révén valt vilagszerte
ismerté. Konyvtarakat tolt ki Pontius Pilatus személyével, karrierével, - ki-
I6ndsen a Jézus-perrel Osszefliggésben felmeril6 — hivatali jogkorével fog-
lalkozd szakirodalom. Az utdkor rendelkezésére 3allé csekélyke forrasbazis
feltérképezését kovetben, a témaban elmélyilni szandékozd megrokonyodve
konstatdlja, hogy a torténeti, teoldgiai, rémai jogi kutatasok id6rél idére
Ujabb problémakat vetnek fel és kisérlik meg az ellentmonddasos koncepciok
attekinthetetlen halézatanak kilénbo6z6 diszciplinaris megkozelitést igény-
|6 szdlait elvarrni. Vallalkozdsunk tovabbi akadalyat a megkérddjelezhet6
torténelmi hitelességli forrasok jelentik. Bar az évszazadok alatt egymdsra
halmozott tanulmanyok tomkelege szédit6 magassagba tor, maig alapvet6
informacidk hianydban vagyunk Pilatus biografidjat illetéen. Nem tudjuk
mikor és hol sziletett, milyen kozhivatali tisztségeket toltott be helytartoi
kinevezését megel6z6en, hogyan alakult életutja, miutan a princeps vissza-
hivta. Még a vonatkozd, viszonylagosan nagyobb szamu antik irdsos emlék
dacara sem sikerilt magistraturajanak kérdését megnyugtatdéan rendezni.
Ugy tlinik, mintha a torténelem pusztan egy epizdd-szerepet szant volna
neki az evangéliumokban.

A kovetkez6 munka a rank marad primer forrasok vizsgalatan alapul, ezek-
re hagyatkozva igyekszik rekonstrudlni a ,torténelmi Pontius Pilatust”, azt a
személyt, akit Kr. u. 26-ban a kdzbiztonsagilag instabil tartomany vezetésével
biztak meg. Az elemzés azonban nem kizarélag Pilatus helytartoi miikodésé-
nek periddusara szlkiil, célja, hogy a hiteles adatok koziil a legfontosabbakat
Osszegyljtse, sziikség esetén az uralkoddva valt tévképzeteket cafolja és valds
képet nyujtson arrdl, amit a lovagrendi magistratusrdl tudhatunk.

Kulcsszavak: Pontius Pilatus, ludaea provincia, torténelmi Pontius Pilatus
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Abstract

The fifth governor of the province of ludaea became known worldwide through
the passion story. Libraries are filled with the literature dealing with Pontius
Pilatus’ personality, career, and - especially in connection with the trial of
Jesus - his official authority. After mapping the meagre source base available
to posterity, the one who intend to delve into the topic is taken aback at note
that historical, theological and roman law research raises new problems from
time to time and attempt to tie up the loose ends of the baffling network of
contradictory concepts that require different disciplinary approaches. Sources
of questionable historical authenticity represent further obstacle to our en-
deavour. Although the multitude of studies accumulated over the centuries
reaches dizzying heights, we still lack basic information regarding Pilatus’
biography. We do not know when and where he was born, what public office

positions he held before his appointment as a governor, how his life devel-
oped after the princeps recalled him. Even in spite of the relevant, relatively
large number of ancient written records, the issue of his magistratura was not
resolved satisfactorily. It seems as if history had dedicated a mere episodic
role in the Gospels for him.

The following work is based on the examination of the remaining primary
sources, relying on them it tries to reconstruct the , historical Pontius Pila-
tus”, the person whom was entrusted with the governance of the province
which is unstable in terms of public security in 26 AD. However, the analysis
is not limited to the period of Pilatus’ governorship, it aims to collect the
most important of the authentic data and, if necessary, refute prevailing
misconceptions and provide a real picture of what we can know about the
magistratus from the equestrian order.

Keywords: Pontius Pilatus, ludaea Province, historical Pontius Pilatus

Amikor Pontius Pilatus nevével taldlkozunk, dhatatlanul a passiétorténet és
Jézus Krisztus haldlra itélése 6tlik fel bennlink. Természetesnek tekinthetd
ezen altalanos emberi reakcid, ugyanis Pilatus személye, hivatali tevékeny-
sége az evangéliumok révén valt ismertté és nyert torténelmi jelent6séget.
A lovagrendi magistratus m(ikddése nyilvanvaléan nem merdlt ki iudaeai
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helytartésagaban, azonban kétségteleniil igaz, hogy pdlyajanak e periédusa
kerilt legrészletesebben megorokitésre.?

A t6bb mint negyven évet megélt Pilatus csupan ludaedban toltott tizenegy
esztendds helytartéi munkdssaganak megitélése a szakirodalom neuralgikus
pontjat képezi,? az erre vonatkozo forrasok sok esetben antagonisztikusnak
tlinnek,? életének egyéb aspektusairdl pedig kevés diakrénikusan igazolhatd
adatot tudunk.* Mégis tobben faradoztak a hidtusok kitoltésén, a népszer(
legendak bizonyitdsdra vagy éppen cafolatdra térekedve, eréfeszitéseik végiil
kiilonb6z6 Pilatus-portrék megalkotasat eredményezték.”

Mindazonaltal Pontius Pilatusszal b6séges —dont6en angol, német és olasz
nyelvl — szakirodalmi anyag foglalkozik, tobb monografikus volumend vizsgalat
is készllt a témaban.® Az eddigi hazai kutatdomunkak jellemz6en nem konkrétan
Pilatus személyéhez kapcsolédtak, inkabb az evangéliumok, illetve a Jézusper
kontextusdban végzett elemzés sordn a teoldgiailag, torténetileg, jogilag rele-
vans, Pilatus iurisdictios tevékenységével 6sszefliggd tartalmakra fokuszaltak.

A magunk részérél jelen keretek kozott Pontius Pilatus életének felva-
zoldsdra, a palyafutasat kdzvetlenil befolydsolé események feltardsara és
a magistraturdjat évezd ellentmondasok felolddsara vallalkozunk. Nem all
szandékunkban Pilatus személyét érint6 barminem értékitélet kialakitasa,
célunk, hogy elsédlegesen a primer forrasokat felhaszndlva készitsik el a
torténelmileg — megkozelitéen — hiteles Pilatus-képet (,,historical Pilate”).’

1  BLINZLER, Josef: Der Prozess Jesu. Regensburg, Verlag Friedrich Pustet, 19603, 54.

2 MCGING, Brian C.: Pontius Pilate and the Sources. The Catholic Biblical Quarterly, 1991,
53(3), 416-438, 416; TAYLOR, Joan E.: Pontius Pilate and the Imperial Cult in Roman
Judaea. New Testament Studies, 2006/52, 555582, 555.

3 WINTER, Paul: On the Trial of Jesus. In: Ehrlich, E. L. (hrsg.): Studia Judaica. Forschungen
zur Wissenschaft des Judentums (Bd. I.). Berlin, Walter de Gruyter, 19742, 72.

4 BOND, Helen K.: Pontius Pilate in history and interpretation. Cambridge, Cambridge

University Press, 1998, xi.

WROE, Ann: Poncius Pilate. New York, Random House Inc., 1999, xii.

6  MULLER, Gustav Adolf: Pontius Pilatus, der fiinfte Prokurator von Judda und Richter
Jesu von Nazareth. Stuttgart, Metzler, 1888.; MAIER, Paul L.: Pontius Pilate. New York,
Bantam Doubleday Dell Publishing Group, 1968.; SPADAFORA, Francesco: Pilato. Rovigo,
Casa Editrice Istituto Padano di Arti Grafiche Rovigo, 1973.; LEMONON, Jean-Pierre:
Pilate et le gouvernement de la Judée. Textes et monuments. Paris, ). Gabalda et Cie
Editeurs, 1981.; GURGO, Ottorino: Pilato. Milano, Rusconi, 1987.; BOND i. m.; WROE i.
m.; GRULL Tibor: Pontius Pilatus egy karrier térténete. Budapest, Szent Pal Akadémia,
2002.; CARTER, Warren: Pontius Pilate. Portraits of a Roman Governor. Liturgical Press,
2003; DEMANDT, Alexander: Pontius Pilatus. Miinchen, C.H. Beck, 2012; HERZER, Jens:
Pontius Pilatus. Henker und Heiliger. Evangelische Verlagsanstalt, Leipzig, 2020.

7  GERs-UPHAUS, Christian: The Figure of Pontius Pilate in Josephus Compared with Philo

(2}
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1. Forrasok

Ahhoz, hogy megdllapithassuk, mi minGsil témdank szempontjabdl relevans
forrasanyagnak, két tényt sziikséges elGzetesen rogziteniink. Egyrészrél
Pilatus életérdl roppant csekély eredeti, dkori forras maradt fenn, amely
tényt a kdvetkez6 irodalmi allaspont is vildagosan tikrozi: ,The only physical
evidence we have of this man is one inscribed stone and a few small coins.
All the records he kept, as he was bound to keep them, have disappeared.”

Masrészrél Pontius Pilatus a krisztusi csodatétel, a feltdmadas — kdvetkezésképp
a keresztyén hitvallas — egyik szlikségszer(i karaktere.® Erre tekintettel, mar az
Okeresztényirodalomban megfogalmazddott a kivanalom, hogy a rémai helytarté
életrajzat, vagy legaldbb az evangéliumokbdl kiolvashatd személyét 'reprodukaljak’.’
A hitelesség kovetelménye ab ovo nem mertlhetett fel, igy a mult szazadok irdi,
kevéssé zavartatva magukat az ismeretek hianyatdl, gyakran sajat fantaziajukra
hagyatkozva komponaltdk meg a korszellemnek megfeleld életutat, és osztottak
ki a Jézus elitélésében altaluk helyénvaldnak tartott szerepet,’® mindig valamilyen
sajatosnak latszd tobblettel megtoldva a korabbi mitoszt.** A posztkanonikus
irodalomnak koszonhet6en elterjed Pilatus-kép valt a legismertebbé,*? viszont
ez nem azonosithatd a princeps tartomanyi képvisel6jét megtestesits személlyel.

Primer forrdsainkat elsGsorban Alexandriai Philén és Flavius Josephus,
illetve Suetonius mdvei jelentik.’® Ezenfelll Tacitus retrospektiv feljegyzései-
ben taldlhatunk némi adatmorzsat Pilatusra vonatkozdan, iudaeai hivatalaval
kapcsolatban pedig tovabbi epigrafiai és papiroldgiai leletekre hagyatkozha-
tunk.'* Tekintve, hogy vizsgalatunk szandékolt mélysége tulmutat a romai
helytartd hivatali palyajanak rekonstrualasan, a szekunder forrasokra annyiban
hagyatkozunk, amennyiben azok Pilatus életutjanak réseit képesek kitolteni.

and the Gospel of John. Religions, 2020, 11(65), 1-24.

8  WINTER i. m. 79. Taldléan fogalmazza meg Pilatus térténelmi jelent&ségét LEMONON:
,Or, que serait cet homme dans la mémoire de I"humanité s’il n’avait été associé au
procés de Jésus de Nazareth?” (LEMONON i. m. 279.)

9  WROE i. m. xii.

10 Uo.

11 GURGO i. m. 7; MAIER, Paul L.: The Fate of Pontius Pilate. Hermes, 1971/99, 362.

12 V6. WINTERi. m. 88.

13 LEMONON i. m. 131.; WINTER i. m. 72.

14 Az bkeresztény, illetve apologetikus irék miveiben is taldlunk Pilatus személyiségére
vonatkozo tartalmakat (Ignatius Sm. 1,1; Ph. 3, 1; Pol. 2, 2; Eph. 19, 2-3. Irenaeus
Adv. Haer. 3,4, 2;3,12,3;3,12,5;3,12,9; 5, 12, 5. Aristides Apol. 1, 14. Tertullianus
Apol. 21, 17; 24) e szoveghelyek viszont csak a passio kapcsan és marginalisan érintik
a targykort.
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2. Samniumtél ludaeaig

A vélhet6en oszk eredet(i Pontius®® csalad Samniumbdl szarmazott.*® A déli
Appenninek vidékén él6 samnisok eredetileg pasztorkodassal és foldmu-
veléssel foglalkoztak,'” és jol értettek a fegyverforgatashoz.'® A Pontiusok
torzse valdszinlileg a nemesi réteghez tartozott — legaldbbis Pilatus apja mar
a fels6 tarsadalmi osztaly tagjaként élhetett Romaban'® — és vitéziil harcol-
tak a tobb mint fél évszazadon at dulé samnis—haborukban,? teruleteiket
a Kr. e. 3. szazadig meg tudtak Grizni az egyeduralomra térekvé Romaval
szemben.? A Pontius nemzetségnév elsé irdsos emléke a Kr. e. 4. szazad
elejérél maradhatott fenn, és Pontius Cominus, ,,impiger iuvenis” a romaiak
gallok elleni ttkozetében tanusitott hdsies cselekedetét 6rokitette meg.??
Adatolt, hogy Kr. e. 321-ben a tehetséges katona, C. Pontius volt a samnisok
imperatora a masodik samnis—haboruban (Kr. e. 326—-304) és csatat nyert a
romaiakkal szemben.? A ,celeberrimi duces” kozé tartozott Pontius Telesinus,
aki a polgarhaboru alatt Marius oldaldn, a mintegy nyolcvanezer katonabal

15 A Pontius nemzetségnév talan a latin pons (= hid) vagy a gorog mévte (= 6t) szébdl
ered: SOUTER, Alexander: Pilate. In: HASTINGS, James (ed.): A Dictionary of Christ and
the Gospels, New York, Charles Scribner’s Sons, 1906, 3721.

16 DEMANDT, Alexander: A térténelem nagy perei. Budapest, Holnap Kiadd, 1993, 52.;
GURGO i. m. 15.; SADDINGTON, D. B.—VOGEL, U. R. D.: An unpublished coin of Pontius
Pilatus and some speculations about his career. Akroterion 1997/42, 27. A samnisokért
allitdlag nem rajongtak Rdmaban: ,The Samnites were known [...] as rustic buffoons,
gallumphing creatures who were wild and clumsy as horses (WROE i. m. 14.)".

17 MAIER (1968) i. m. 6. A gens Samnis rokoni kapcsolatban allhatott a szabinokkal, és
samnis szarmazasuak lehettek az els6 romai gladidtorok is: KRoLL, Wilhelm — KURT, Witte
(hrsg.): Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft. Stuttgart, J. B.
Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 1920, 2132, 2138.

18 Liv. Ab urb. 7, 29.

19 GuURGOi.m. 8.

20 Asamnisokrdl mar Livius emlitést tesz, elsé alkalommal az etruszkok felett Kr. e. 411-ben
aratott gy6zelmiik rogzitésekor, mikor Capys vezetésével sikerilt elfoglalniuk Capuat:
Liv. Ab urb. 4, 37.

21 GURGO i. m. 15.; WROE i. m. 13.

22 A fiatal katona egy fakérgen szelte at a Tiberist, hogy a Capitoliumban atadhassa a
hadsereg Gizenetét: Liv. Ab urb. 5, 46.

23 Livius azonositasként, apja nevét is feltlintette, innét tudjuk, hogy a hadvezér Herennius
Pontius fia volt: Liv. Ab urb. 9, 1; Val. Max. 7, 2, 17. Cicerénal C. Pontius Samnisként
szerepel: Cic. off. 2, 75. Praenomenjének csak roviditett formajat ismerjlik, a szakirodalom
hol Caiusként (GURGO i. m. 16.), hol pedig Gaviusként (WROE i. m. 14.) emliti.
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allé samnis—csapatokat vezette.?* A Pontiusok egy része kés6bb Rémaban
telepedett le,* kozillk vald lehetett a Caesar idején néptribunusi tisztséget
betdlts L. Pontius Aquila,?® akinek a neve az 6sszeeskiivékkel kapcsolatosan
is felmerlt.?” Titus Pontius centurio egyedilallo erejérél volt hires a kései
koztarsasagkorban.? Az 1. szazadban élhetett Pontius Aufidianus és Pontius
Lupus, akikrél annyit tudunk, hogy az ordo equesterhez tartoztak.?® Végiil Pi-
latus kortdrsardl, C. Pontius Nigrinus consulrdl tudunk, aki Tiberius halaldanak
évében, 37-ben toltdtte be hivatalat.°

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy a Pontii katonai sikereikrdl,
héseikrdl lehettek ismertek Rdmdban, kimagasld militaris képességeik ge-
neracidkon keresztil visszakdszont és egészen Pilatus sziiletéséig befolyasos
arisztokratak is kikerultek a rokonsag korébdl.3! A samnisok a Kr. e. 2. szazad-
tol a lovagrendbe is bekertlhettek,*? jollehet Pilatus korara a csaldd kezdett
elszegényedni és equites illustriores® cimik mar egyre inkabb szimbolikus
jelent@séglivé valt.** Pilatus még bizonyosan a lovagrend tagjaként kezdte
meg cursus honorumat.®

24 Paterculus, Hist. Rom. 16, 1; 27, 1; Val. Max. 6, 8, 2.

25 WROEi. m. 15.

26 Suet. lul. 78. A Cic. ad fam. 10, 33, 4 korében csak Pontius Aquilaként jelenik meg.
A szakirodalom azt a — primer forrasokkal meggy6z6en — nem igazolhaté adalékot is
felveti, hogy Sutriumbdl szdrmazott és pontifex is volt: ZIEGLER, Konrat (hrsg.): Paulys
Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft. Stuttgart, J. B. Metzlersche
Verlagsbuchhandlung, 1953, 35.

27 Appianos, Hist. Rom. 14, 474.

28 Cic. Cato 7, 32; fin. 1, 7. Ugyancsak Cicero emliti Pontiust — csak a nemzetségnevet
megadva —, Marcus Antonius szerencsejatékos és asztaltarsat: Cic. Phil. 13, 2. Cicero
még egy L. Pontius nevil személyrdl is beszamol feleségének, akivel Brundisiumban
taldlkozott: Cic. ad Att. 7, 2, 2.

29 Val.Max.6,1,3;8,7,5.

30 Suet. Tib. 73. GALLIVAN, P. A.: The Fasti for the Reign of Gaius. Antichton 1979/13, 66.

31 APontius nomen gentile tobb epigrafiai leletben is el6fordul, melyek a Rdmai Birodalom
kilonboz6 tartomanyaibdl keriltek el6. Csak a Kr. e. I. szazadbdl — azaz Pilatus idejébdl — a
kovetkez6k ismertek: AE 1981, 0441; AE 1986, 0351; AE 2004, 1379; AE 1905, 0228; CIL
06, 40883; AE 2000, 0736; CIL 03, 02839; AE 1984, 0180; AE 1984, 0886; AE 1990, 0883;
AE 1953, 0244. (Erdekesség, hogy egy 3. szazad elejére datalt feliratot, melyen a ,,Ponti/
us Ponti/anus trib(unus)” részlet talalhatd, Aquincumban tartak fel: CIL 03, 03481.)

32 V0. Liv. Ab urb. 44, 40.

33 GURGO . m. 17.; MAIER (1968) i. m. 6.

34 WROEi.m. 15. DEMANDT szerint Pilatus plebejus csaladbdl szarmazott: DEMANDT (2012)
i. m. 46.

35 BALESTRA, Laura: Ponzio Pilato. Praefectus ludaeae. Intellectus Quaerens. Rassegna di
Studi di Scienze Religiose, Ascoli Piceno, 2015/9, 54.; BOND i. m. 9.; DEMANDT (2012)

12
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Pontius Pilatus praenomenje — felmendihez hasonléan — nem maradt
rank. Sziletésének idejét és helyét sem ismerjlk, a secunder forrasokban is
csak kozvetett adatokat talalunk ezen alapveté informdcidkra vonatkozéan.
Kr. e. 4-1 koril szllethetett civis Romanusként és Rémdban nevelkedett.® A
ritka Pilatus cognomen csupan 6t feliraton fordul el8.3” A pilatus melléknév
a pilum szébdl ered, amely latinul dardat, gerelyt jelent. Pilatus tehat annyit
tesz: dardas, gerelyes, illetve darddval vagy gerellyel ellatott. Ragadvanyneve
hires hadvezér Gseire, de akar sajat bajvivasi tgyességére is utalhat.®

Fiatal éveirdl és karrierjérdl alig van biztos informaciénk. Az egyetlen
kiinduldsi pontunk, amelyt6l rekonstrudlasi tdmpontokat remélhetink,
Pilatus hazassaga lehet. ,Amig az itéldszékben iilt, felesége azt lizente neki:
Ne avatkozz ennek az igaz embernek a dolgdba, mert sokat szenvedtem ma
dlmomban miatta.”*® A Pilatus feleségének azonositasara vallalkozo dkori és
koézépkori szerz6k valamennyien Maté evangéliumat veszik alapul.*® Szandé-

i. m. 55.; PETER, Hermann: Pontius Pilatus, der rémische Landpfleger in Judda. In:
ILBERG, Johannes (hrsg.): Neue Jahrbicher fir das Klassische Altertum Geschichte
und Deutsche Literatur, Leipzig, B. G. Teubner, 1907/10, 7.; TAYLOR i. m. 565. A rémai
helytartd tarsadalmi statusza kapcsan érdemes utalnunk a szakirodalmi allaspontra, mely
szerint az ordo equester keltette fel a provinciak lakossaga elleni gy(loletet: ALFOLDY
Géza: Romai tdrsadalomtérténet. Budapest, Osiris Kiadd, 2000, 59.

36 GURGO . m.17.; SOUTER i. m. 3721.; WROE i. m. 13.

37 AE 1981, 0850. (B); AE 1989, 0342i7; AE 1992, 1771; CIL 11, 04396; RMM 00032. V6.
DEMANDT (2012) i. m. 53.

38 Szileinek nevét — még az apjaét is — homaly fedi. Feltételezések szerint apjat Marcus
Pontiusnak hivtak és Lucius Pontius Pilatusként Sevillaban sziiletett. A hispaniai szarmazas
mellett szdl, hogy azok koziil az altalunk ismert feliratok kozil, amelyeken a Pontius-
nemzetségnév el6fordul, a legtobbet — a kiilénb6z6 eléfordulasi régidikkal és nem az
Osszesen regisztralt feliratok szdamaval 6sszevetve — Spanyolorszag teriletén tartak fel
(AE 1987, 0620b; AE 1987, 0620c; AE 1987, 0620a; AE 1987, 0646; AE 1987, 0647; AE
1995, 0741; AE 1986, 0351; AE 2000, 0736; AE 1994, 0905). Egy masik elképzelés szerint
Pilatus a Fekete-tenger mentén eltertilé Pontusbdl szarmazott és e helyrél kapta nevét:
GURGO i. m. 14.; WROE i. m. 26.

39 Mt27,19.

40 Onmagaban furcsanak tlinik Pilatus feleségének jelenléte ludaeaban. A helytartoi
hivatal altaldban maganyos id6szakot takart, Rdmatdl tavol; nem volt szokas, hogy a
magistratust neje is elkisérje a tartomanyba: KANY, Roland: Die Frau des Pilatus und
ihr Name. Ein Kapitel aus der Geschichte neutestamentlicher Wissenschaft. Zeitschrift
fiir neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde des Urchristentums, 1995/86, 106.;
vO. SLUTER, Rev. Geo. (ed.): The Acta Pilati. M. B. Robins, 1879, 113. Viszont 21-t6l
mar lassanként felolddodott e korlatozas (Tac. Ann. 33—34.), aztan Pilatus befolydsos
kapcsolatai révén is kieszkoézolhette, hogy feleségét magaval vihesse a katonailag instabil
provinciaba: GURGO i. m. 18.
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kuk tidvozolendd, ugyanakkor céljuk aggalyosan megvaldsithatd. A témdban
legkordbbi irasos emléknek szamité evangélium is legalabb fél évszazaddal
kovette Pilatus iudaeai hivatalat, és mar a Matétdl fennmaradt részletben is
csak a névtelen yuvn, azaz feleség sz6 szerepel.*

A krénikairodalomban, illetve az apokrif iratokban viszont konkrét sze-
mély kerult rogzitésre: MpokAa, amelynek latin dtirata Proculaként maradt
fenn,*? Pontius Pilatus feleségeként.** Mar a 4-5. szazadban a Claudia nomen
gentilét is hozzaflizték Pilatus feleségének nevéhez,* akit igy végil — bar
nem kovetkezetesen — Claudia Proclanak kereszteltek el az ékori, kdzépkori
egyhdazirodalomban.*

41 Az els6 evangélium-magyardzatot a hagyomany Papiasnak tulajdonitja, akitél egyetlen
lakonikus mondatot 6rzott meg az utdkor, amely azt a megallapitast tartalmazza, hogy
Maté héberul allitotta 6ssze Igéit (AoyLa): Eus. Hist. eccl. 3, 39, 15. Ez nem sok informacio,
de legalabb a késGbbi idGkben dltalanosan elfogadottd, tényszerliséggé alakulhatott a
keresztyén egyhdzban. Ebbél arra a kovetkeztetésre jutottak a bibliakutatok, hogy a Maté
evangéliumaként szamontartott md egészében csak utdlag, a 2. szdzadot kvetGen és gorog
nyelven keriilhetett kiaddsra: KARNER Karoly (szerk.): Az Ujtestdmentom Szent Iratai (1. kéit.).
Sopron, A , keresztyén igazsag” kiadasa, 1935. Vagyis, mindaz, amit ma Maté evangéliumaként
ismerilink, legjobb esetben az eredetinek gordg forditasat takarja és meglehet, hogy e
reprodukcid nem is a legrégebben keletkezett szinoptikus irds: JACKSON CASE, Shirley: The
Origin and Purpose of the Gospel of Matthew. The Biblical World, 1909/34, 393. Azt, hogy
Maté evangéliuma keriilt-e elsGként irdsba foglaldsra, nem tudjuk; lehetséges, hogy a tobbi
evangélista nem is ismerte az eredeti miivet: KALVIN Janos: Evangéliumi harménia. Mdté,
Mark és Lukdcs evangéliumdnak magyardzata (I. két.). Ford. Buzogany Dezs6. Budapest,
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, 2020, 23.

42 A magunk részérdl a tovabbiakban a gorognek megfelel6 transzkripcidt hasznaljuk. Az
angol nyelvl irodalom is az autentikusabb megfelel6t hasznalja: CARINGTON, Smith:
Pilate’s Wife? Antichthon 1984/18, 102-107.

43 Mal. Chron. 309.; Az Acta Pilati és az Evangelium Nicodemi nem emlitik Pilatus feleségének
nevét, csak a feleség (mulier, yuvn) sz6 szerepel a vonatkoz6 részletben. Az apokrifok
magyarazataban tlinik el6 Procla kommentari feltételezésként: TISCHENDORF, Constantinus:
Evangelia Apocrypha. Lipsia, Avenarius et Mendelssohn, 1853, 322. V6. KANY i. m. 105.
A kommentatorok végil az eredeti szoveget is kiegészitették a hipotetikus Procula
adalékkal: THILO, Carolus loannes: Codex Apocryhus Novi Testamenti (Tom. 1.). Lipsia,
sumptibus Frid. Christ. Guilielmi Vogel, 1832, 522. Szembe6tld kilonbség a két kddex
kozott, hogy mig az 1832-ben kiadott megnevezi Pilatus feleségét, addig a késGbbi, az
1853-ban megjelent konyv f6szovegében ez nem talalhaté meg. Tovabbi furcsasag,
hogy Thilo mivében mashol Priscillanak nevezi Pilatus feleségét (,Pilati uxor vocatur
Priscilla.”): Codex Apocryhus Novi Testamenti. CXLV.

44 Pseudo-Dexter, Chron. 21; Fragmentum Chronici, sive omnimodae historiae Fl. Lucii
Dextri, Saragossa, J. Calderon, 1619, 69-70. (A tovabbiakban: Fl. L. Dextri, Chron.)

45 Els6ként talan Hieronymus nevezte Claudia Proclanak Pilatus feleségét: GRULL, Tibor: The
Legendary Fate of Pontius Pilate. Classica et Mediaevalia, 2010/61, 168.; CARINGTON i. m. 102.
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A Pilatus életét tanulmanyozé szerz6k kotelességiiknek érezték, hogy hidat
képezzenek hazassaga és tartomanyi megbizatdsa kozott, ésszer(i alternativakat
igyekeztek nydjtani a iudaeai helytarté kodbeveszett hivatali palyajara vonat-
kozéan. Torekvésiik a Pilatus feleségével kapcsolatos fikcidkat még tovabb duz-
zasztotta. Proclat a csaszari csaladdal hoztak kapcsolatba,* feltételezték, hogy
Augustus és Tiberius rokonsagaba tartozott.*” A lulius-Claudius dinasztidba valé
behazasodas tekintélyes mértékben fellendithette egy feltorekvé — megkopott
lovagrendi cimmel bird —fiatal katona el6menetelét. Az érdekhazassag-tézise a
helytartéi megbizatashoz vezets karrier egyik hihet6 magyarazatanak latszik.*®

A Pilatus feleségével kapcsolatos mondak mar bejartdk a vildgot, mire
1923-ban a régészek felettébb érdekes dologra bukkantak Bejrut kilvarosa-
ban.* Egy szarkofag feltarasakor kerilt el§ két aranykarperec, az egyiken a
KAAYA/TMIPOKAA, a masikon a KAAYA/IA MPO/KAA gravirozas olvashatd.>® A
szarkofagban megtalalt egyéb leletek (érmék, gy(rd, fizérek, butorok) alapjan
az elfoldelés idejét a 3. szazadra dataltak.>* A Claudia Procla Szarkofag és egy
kndsszoszi sir 6sszehasonlitd elemzése utdbb arra a kovetkeztetésre vezette
a kutatdkat, hogy a bejruti lelet valdszin(leg az 1. szazad masodik felébdl
szarmazik.>> Amennyiben elfogadjuk az archeoldgiai analizis eredményét,
egyuttal el kell ismerniink, hogy Claudia Proclat, feltehetSen éltében jomaodu
asszonyt Pilatus idejében temették el. A koncepcid szépséghibaja az, hogy
a néhai Claudia Proclat nem azonosithatjuk Pilatus feleségével, hiszen fele-
ségének a neve nem dllapithaté meg kétségét kizardan a rendelkezéslinkre
all6 informdacidk alapjan. A forraselemzéseink tikrében kijelenthetjik, hogy
a Pontius Pilatus és Claudia Procla kdzotti kapcsolat kimutatasa sikertelennek
bizonyult, és raciondlis megkozelités szerint ab origine nem is vezethetett
volna tébbre, mint amit Maté evangéliuma meg6rzott.>

46 A gens Claudia és az arisztokrata vérvonal az apokrif iratok kommentarjaban is felvetédik:
Codex Apocryhus Novi Testamenti. 522.; amely taptalajul szolgalt a szakirodalmi elméletek
elburjanzasanak: KANY i. m. 107.

47 WROE szerint Claudia Procla Augustus unokaja, lulia Caesaris lanya lehetett: WROE
i. m. 27-28. Maier bar elfogadja Proclat Pilatus feleségeként, kritikusan viszonyul
a forrasokhoz: MAIER (1968) i. m. 351. GURGO viszont elszegényedett arisztokrata
felmendék kozott képzeli el Proclat, akinek a jobb élet reményét Pilatus jelentette (és
talan rovidélet(i gyermek is sziiletett hazassagukbdl): GURGO i. m. 13.

48 GURGOi. m. 14.

49 MOUTERDE, René R. P.: Sarcophages de Plomb Trouvés en Syrie. Syria 1929/10, 238.

50 MOUTERDE i. m. 245,

51 Uo. 249.

52 CARINGTON i. m. 103.

53 Pilatus feleségének személyét illetd vizsgaldodasunk frappans zarasaként pillantsuk a
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Hogy Pilatus viselt-e valamilyen kézhivatalt Rdémaban, hol katonaskodott,
tagja volt-e a praetorianusoknak vagy éppen Tiberius bizalmas praefectus
praetoridja, Seianus egyengette utjat, nem tudjuk.>*

A Kr. u. 26. volt az egyik meghatarozé esztendeje Roma torténetének.
Tiberius — feltehet6en Seianus 6sztonzésére> — Capri szigetére koltozott, a
testérparancsnok — késébbi consul — pedig atvette a hatalmat és mddszere-
sen eltdvolitotta az Utjaban allé csaszari csalad tagjait.>® A princeps innentdl
kezdve tdvol tartotta magat az dllamuigyektél,>” igy Seianus sajat embereivel
szabadon frissithette fel a hivatali apparatust,®® vélhet6en § Ultette Pilatust
is a nem igazan népszeri ludaea helytartoi székébe.>

3. ludaea helytartdja

A principatus idején a Birodalom tartomanyi igazgatdsa egykozpontu volt,*° a
provincidkat helytartok iranyitottak.5! Az annektalt tartomanyokat kormanyzo
magistratusok — igy Pilatus is — a csdszar személyét®? — ekképp az egész Im-
perium Romanumot® — képviselték, hivatali tisztséglk pontos terminoldgiaja

kovetkezd tényekre. Vincent de Beauvais tigy vélte, hogy Claudia Procla az Ujszévetségben
(2Tim. 4, 21.) mindenképpen emlitésre keriilt, igy végil egy keresztyén testvérrel
azonositotta 6t Iasd: Fl. L. Dextri, Chron. 71. A gorog orthodoxia Ugy hiszi, a passio utan
Pilatus és felesége megtért, emiatt szentté avattak Gket. Az orthodox kalendariumban
oktdber 27-én Szent Prokla napjat, a kopt egyhdzban jlunius 25-én Szent Pilatus és Procla
napjat inneplik: MAIER (1971) i. m.; GRULL Tibor: Pontius Pilatus. Egy karrier torténete.
Vildgossdg 2000/8-9, 66-90., 85.

54 WROEi. m. 22-23. GURGO i. m. 17.

55 Tac.Ann. 4, 41.

56 NEMETH Gyorgy — HEGYI W. GYORGY: G6rég—rémai térténelem. Budapest, Osiris Kiadd,
2011, 485.

57 Suet. Tib. 41.

58 GRULL (2000) i. m. 68.

59 SARY Pal: Biinvddi eljdrdsok az Ujszévetségben. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2012,
69. A dominatus érajaban mikédé caesareai Eusebius harom évvel késGbbre datalta
Pilatus ludaeaba érkezését: Dem. Ev. 8, 2, 133. Bar Jézus révén az utokort rendkivili
maodon foglalkoztatja a iudaeai helytarté jogallasa, a Romai Birodalom fennallasakor e
provincia igazgatasa nem szamitott fontosabb tisztségnek: LEMONON i. m. 17.

60 KELEMEN Miklés: A Birodalom kormdnyzdsa. A Késé-romai Birodalom kézszolgdlata —
jogi forrdsok elemzése alapjdn. Budapest, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2007, 34.

61 JAKAB Eva: lustitia mérlege. Polgarok és peregrinusok a helytarté biréi féruma elétt.
Szeged, lurisperitus Kiado, 2020, 26.

62 Ulp.39aded. D. 1,18, 4.

63 GIOVANNINI, Adalberto — GRzYBEK, Erhard: Der Prozess Jesu. Jiidische Justizautonomie
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és hataskorik is az adott provincia kdzjogi statusza szerint kiilonbzé volt.%

Mac. de off. procons. D. 1, 18, 1: Praesidis nomen generale est eoque et
proconsules et legati Caesaris et omnes provincias regentes, licet senatores
sint, praesides appellantur: proconsulis appellatio specialis est.

Ahogy a Digesta—fragmentumban olvashato, a tartomanyi vezetd (praeses)
altalanos megnevezés volt,® amelyet a proconsulokra, a legati Caesarisra és
minden provinciai kormanyzdéra — még a szendtorokra nézve is — hasznaltak.
A proconsuli cim specialis lehetett. Macer, harmadik szazadi jogtuddsnal®®
tehat megjelenik egy nomen generale, amely bizonyosan a helytartéi hivatalra
vonatkozik.®” A forrasban szerepl6 proconsul és legatus Caesaris hivatalokat
a szakirodalom a provinciak igazgatdsi strukturaja szerint differencialta.

A tartomdnyi igazgatds dichotomikus felosztdsa alapjan beszélhetiink szen-
atusi és csaszari provinciakrol.®® A szenatusi provincia élén a proconsul allt,
a csaszari provincidkat vagy a csaszar szenatori rangu bizalmasa,® a legatus
Augusti pro praetore vagy a lovagrendi procurator kormanyozta.”® A provin-
cidlis rendszer kivételes tagjanak szamité Egyiptomot a praefectus Aegypti
iranyitotta,’* aki a provinciai proconsullal hasonld jogkorrel rendelkezett.”

und rémische Strafgewalt. Minchen, Verlag Ernst Vogel, 2008, 42. JAKAB i. m. 28.;
NORR, Dieter: Imperium und Polis in der hohen Prinzipatszeit. Minchen, C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 1966, 84.

64 JAKAB . m. 26.

65 Azaltaldnos megnevezést feltehetGen csak a 2. szazadtdl hasznaltak: LEFEBVRE, Sabine:
L'administration de I'empire romain d’Auguste a Dioclétien. Paris, Armand Colin, 2011,
127.

66 KUNKEL, Wolfgang: Herkunft und soziale Stellung der rémischen Juristen. Weimar,
Hermann Bohlaus Nachfolger, 1952, 256.

67 Apraeses—terminus mar Marcus Aurelius idejében ismert volt: Paulys Realencyclopddie
(1894) i. m. 599.

68 MOMMSEN, Theodor: Rémisches Staatsrecht Il. Leipzig, Verlag von S. Hirzel, 18873, 244.

69 FABBRINI, Fabrizio: Limperio di Augusto come ordinamento sovrannazionale. Milano,
Giuffre, 1974, 277.

70 POKECz KoVAcs Attila: A principdtus kozjoga. Budapest—Pécs, Dialég Campus Kiadd, 2016,
125-127. MOMMSEN szerint a legatusok kizardlag lovagrendi szarmazasu helytartékat
jelentettek: MOMMSEN i. m. 248.

71 Ulp.15aded. D. 1, 17, 1. A praefectus Aegypti jogkéréhez lasd: HAENSCH, Rudolf: Die
Bearbeitung von Petitionen in der Provinz Aegyptus. ZPE, 1994/100, 487-546.; JAKAB
Eva: Jogi pluralizmus és biréi jog a provincidkban. In: GELLEN Klara — GOROG Marta
(szerk.): Lege et Fide. Unnepi tanulményok Szabd Imre 65. sziiletésnapjara. Szeged,
lurisperitus Kiado, 2016, 247-256, 249skk.

72 POkKecz KOVAcs i. m. 129.; HAENSCH, Rudolf: Der exercitus Aegyptiacus — ein provinzialer
Heeresverband wie andere auch? In: LEMBKE, Katja — MINAS-NERPEL, Martina — PFEIFER,
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A tobbségi vélemény szerint ludaea lovagrend(iek altal kormanyzott csaszari
provincia volt.”® E megallapitas tehat 6sszhangban all a térténelmi adattal,
miszerint a palesztinai tartomadny idérendben 6todik,”* ordo equesterhez
tartozo helytartdja Pontius Pilatus lehetett.”

Flavius Josephus szerint maga Tiberius kildte Pilatust ludaeaba,’® aki a
— kordbban szintén a csdszar altal delegalt’’ — tizenegyévnyi szolgdlati id6t
teljesit6 Valerius Gratust valtotta a helytartoi székben.”® A biréi hatalommal
és ius gladiivel felruhazott” Pilatus legfGbb helytartdi kotelessége a provincia
békéjének és nyugalmanak fenntartasa volt (pacata atque quieta provincia sit

Stefan: Tradition and Transformation. Egypt under Roman Rule, Leiden—Boston, Brill,
2010, 111-132, 115. Aiudaeai helytarték is a proconsullal, illetve a legatusszal azonos
imperiummal rendelkeztek: SHERWIN-WHITE, A. N.: Roman Society and Roman Law in
the New Testament. Oxford, Clarendon Press, 1963, 5.

73 FOLDI Andras—HAMZzA Gabor: A romai jog térténete és institucioi. Budapest, Novissima
Kiadd, 2022%, 51.; JAKAB i. m. 27.; POKECZ KOVACS i. m. 128.; SHERWIN-WHITE i. m.
6. VO. HAENSCH, Rudolf: Der Statthalterarchiv. SZ, 1992/100, 209-317, 297. ludaea
romai igazgatasa nem volt teljesen egységes. A régid Kr. e. 63—62 koril Cn. Pompeius
Magnus keleti hoditéhadjaratai révén kerilt a Rdmai Birodalom fennhatésaga ala:
App. Hist. Rom. 12, 556.; CASTIGLIONE Laszld: Az dkor nagyjai. Budapest, Akadémiai
Kiadd, 19824, 278. Eredetileg — vélhetSen I. Herddes halaldig — cliensi viszonyban allt
Rémadval [KIRNER, Guido O.: Strafgewalt und Provinzialherrschaft. Eine Untersuchung zur
Strafgewaltspraxis der rémischen Statthalter in Judda (6-66 n. Chr.). Berlin, Duncker &
Humblot, 2004, 134.; NEMETH-HEGYI W. i. m. 453.] majd Kr. u. 6 és 66 kdzott bizonyosan
helytarté éltal korményzott provinciaként miikodott (KIRNER i. m. 138.; LEMONON i. m.
33-35.). Vizsgalddasunk targykorére tekintettel a tovabbiakban ludaea igazgatasaval
kapcsolatos megjegyzéseink Pilatus hivatali idejére (a Kr. u. harmadik-negyedik évtizedre)
koncentralédnak.

74 BALESTRA i. m. 54.; DEMANDT (2012) i. m. 45., WROE i. m. 61.

75 BONDi. m. 9. A Pontii a 2—3. szdzadban is tobb izben jutottak hasonlé magistraturdhoz
(pl. Moesia tartomanyi igazgatasa esetében): Paulys Realencyclopddie (1953) i. m.
38-39., v6. WROE i. m. 22.

76 Jos. bell. 2, 169.

77 DEMANDT (2012) i. m. 46.

78 BONDi. m. 8. ludaea helytartéi kozil Gratus és Pilatus hivatali ideje volt a leghosszabb:
LEMONON i. m. 46.; v6. GRULL (2000) i. m. 68.

79 PAuLus, Christoph G.: Der Prozess Jesu — aus rémisch-rechtlicher Perspektive. Schriftenreihe
der Juristischen Gesellschaft zu Berlin, Heft 194, Berlin, Walter de Gruyter GmbH,
2016, 19. FABBRINI i. m. 262. A pallosjog princeps altali dtruhdzasahoz lasd: JAKAB Eva:
Filozéfus a vddlottak padjdn. In: JUHASZ Zsuzsanna — NAGY Ferenc — FANTOLY Zsanett
(szerk.): Sapienti sat. Unnepi kdtet Dr. Cséka Ervin professzor 90. sziiletésnapjdra.
Szeged, SZTE AJK, 2012, 221-232., 229.; KOCH, Werner: Der Prozefs Jesu. Versuch eines
Tatsachenberichts. Berlin, Kiepenheuer & Witsch, 1966, 59.; POKECZ KOVACS i. m. 126.
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quam regit®°) 8 A helytartd imperiuma a csaszar utani legteljesebb hatalmat
jelentette,®? de terileti hatalya az adott tartomany foldrajzi kiterjedtségére
korlatozédott (in suae provinciae homines tantum imperium habet?®®).

Bar a helytarté felettébb széles kor( jogkorrel rendelkezett, amely maga-
ban foglalta a praefectus urbi, a praefectus praetorio, a consul és a praetor
hatdskorét is,® akadnak olyan szakirodalmi allaspontok, amelyek szerint Pila-
tus mégsem élvezhetett korlatlan hatalmat ludaedban. Miel6tt e felvetéssel
részletesen foglalkoznank, célszer( kitérnlink a legatus jogallasara.

Ulpianus beszamoléja alapjan a legatusok jogosultak voltak a foglyokkal
szembeni eljaras lefolytatdsara, azok kihallgatasara, viszont a gladii potest-
ast mint rendkivili megbizatast (genus mandati extraordinarium) és egyéb
coercitios jogositvanyokat nem ruhazhatott at a helytarté helyettesére.®

Ismeretes volt azonban egy masik tipusu legatusi hivatal is, amelyrél
Papinianus tudosit: a legatus Caesaris, azaz személy szerint a csdszar altal
kaldott helytartd — praeses vagy corrector provinciae®® — egy tartomany ve-
zet{ tisztségviseldje volt.?”

Egyes szerz6k szerint Syria legatusa, aki Pilatus helytartosaga idején L.
Pomponius Flaccus volt,® feligyeleti jogkort gyakorolt ludaea felett.®® Az
emlitett néz6pont képviselGi az Antiquitates ludaicae szévegébdl indultak
ki, amelynek vonatkozo részletei még ludaea annektaldsat megel6z6 ese-
ményekhez kapcsolddnak.

80 Ulp. 7 de off. procons. D. 1, 18, 13. Legatos non oportet principem consulere (Ulp. 1
de off. procons. D. 1, 16, 6, 2), vagyis a legatusoknak be kellett tartani a hivatalos utat,
kozvetlentl csak a proconsulhoz fordulhattak, aki viszont koteles volt konzultalni velik:
JAKAB (2020) i. m. 33.

81 V6. GIOVANNINI—GRZYBEK i. m. 45,

82 JAKAB (2020) i. m. 27; vO. MOMMSEN i. m. 247.

83 Paul. 13 ad Sab. D. 1, 18, 3.

84 Herm. 2 juris epit. D. 1, 18, 10.

85 Ulp. 1 de off. procons. D. 1, 16, 6 pr.

86 Apraeses generalis helytarté-fogalomba a corrector provinciae is beletartozott: Herm.
2 iuris epit. D. 1, 18, 10. A corrector egy ritkan el6fordulé megjelolése a helytartoi
tisztségnek: HEUMANN, Hermann Gottlieb — SECKEL, Emil: Heumanns Handlexikon zu
den Quellen des R6mischen Rechts. Jena, Verlag von Gustav Fischer, 1914°, 110.

87 Pap.lresp.D.1, 18, 20.

88 SARY:i.m. 69.; URBAN Erika: Jézus Krisztus pere. Jog-Allam—Politika, 2014/2, 83-103.,
92.

89 BONDi. m. 5.; Czaikowskl, Kimberley: Law and Romanization in Judaea. In: CZAJIKOWSKI,
Kimberley — ECKHARDT, Benedikt (ed.): Law in the Roman Provinces. Oxford, Oxford
University Press, 2020, 84-100., 90-91.; Eck, Werner: Rom und ludaea. Fiinf Vortrédge zur
rémischen Herrschaft in Palaestina. Tiibingen, Mohr Siebeck, 2007, 23sk; PAULUS i. m. 7.
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Kr. u. 4-ben I. Herddes halalat kovet6en, fia, Archelaos 6rokolte ludaea
tronjat,” azonban a zsiddk elégedetlensége és lazongasa folytan a princeps
hamar beavatkozott a tartomany igazgatdsaba.’* Herddes harom fia kozott
felosztotta terlleteit, Archealos ethnarchaként (&§lwpatt Baotheiag) megtart-
hatta ludaea térségének fele részét.?? Kr. u. 6 koril zsidd kildottség érkezett
Rémadba, amely az ethnarcha levaltasat kérte.?®* Augustus Archelaos teriletét
véglil Syriahoz csatolta és e provincia helytartéjava Publius Sulpicius Quiriniust
nevezte ki.>* A szenatori rangu Quiriniusszal tartott a lovagrendi Coponius is,
akit teljhatalommal felruhazva (to0 ktelvewv AaBwv napd Kaioapog €é€ovoiav)®
a csaszar ludaea kormanyzasaval bizott meg.*®

Tobb szerz6 a syriai legatus alarendelt helytartéjanak (‘Unterstatthalter’)
véli ludaea helytartéjat,” aki egyébként is csupan segédcsapatokkal ren-
delkezett,®® igy a kozbiztonsag fenntartdsa érdekében akar a szomszédos
provincia vezet6jének tdmogatasara szorulhatott.*® Ezen szakirodalmi meg-
allapitasok ludaea provincia fliggetlenségét, 6nallé tartomanyi mivoltat is
megkérddjelezik.1®

90 Jos.Ant. 17,188; 17, 310.

91 Jos. Ant. 17, 300.

92 Jos.Ant. 17, 317.

93 Jos. Ant. 17, 342.

94 Jos. Ant. 17, 355.

95 Jos. bell. 2,117.

96 Jos. Ant. 18, 1-2. Coponius volt az elsé rémai helytartdja ludaeanak: BOND i. m. 54. Az
Antiquitates pedig kizardlag rola és Pilatusrdl tesz emlitést ludaea helytartdi koziil: BOND
i.m. 8.

97 KIRNER i. m. 149.; PAULUS i. m. 6; PETER i. m. 3—4.

98 DEMANDT egy lovasosztagra és Ot cohorsra (cohortes auxiliariae) — 6sszesen kozel 3000
katonara — becsdli Pilatus tdborat: DEMANDT (2012) i. m. 45. Hasonlé eredményre jut
Bond, Grdll és Peter is: BOND i. m. 13; GRULL (2000) i. m. 67.; PETER i. m. 1. COTTON —
aki ludaeat 6nallé provinciaként csak 44 utani allapotaban fogadja el — szignifikansan
nagyobb alakulatot, 1égidkat feltételez: COTTON, Hannah M.: Some Aspects of the Roman
Administration of Judaea/Syria-Palaestina. In: ECK, Werner (hrsg.): Lokale Autonomie
und romische Ordnungsmacht in den kaiserzeitlichen. Miinchen, R. Oldenbourg
Verlag, 1999, 75-91., 81. A legatus Augusti irdnyitasa alatt allandoé katonai csapatok
alltak: KUNKEL, Wolfgang — WITTMANN, Roland: Staatsordnung und Staatspraxis der
rémischen Republik (Zweiter Abschnitt, Die Magistratur). Miinchen, C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 1995, 337.

99 A syriai és a iudaeai helytartdk fegyveres ereje kozotti kiilonbség alapjan Ghiretti arra
kovetkeztet, hogy ludaea biztonsaga Syria légioitdl fuggott, ludaea helytartdja pedig
Syria helytartdjanak volt alarendelve: GHIRETTI, Maurizio: Lo «status» della Giudea
dall’eta Augustea all’eta Claudia. Latomus, 1985/44, 751-766, 760.

100 CzAIKOWSKI i. m. 91.; COTTON i. m. 77. COTTON szerint csak 44-ben, Herddes Agrippa
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A provinciai autondmia kérdése tartomanyonként vizsgdlando, mindazon-
altal a meghdditott teriilet a Rdmai Birodalom részévé valt, és ezaltal ott is
a romai kozigazgatasi rendszer lépett életbe.® A modern értelemnek meg-
felel6 kozigazgatdsi egység fogalmahoz legkdzelebb a provincia stipendiaria
terminus allhat.1%? Vagyis a kdzigazgatassal egyltt az adofizetési kotelezettség
is a provincia altalanos ismérvei kbzé soroland$.%

A magunk részérél ugy gondoljuk, Syria er6félénye és a legatus katonai
segitségnyujtasa 6nmagdban nem eredményezi ludaea aldrendelt helyze-
tét,’%* a szembetling eltérés tartomanyigazgatasi megfontolasokkal magya-
razhaté. ludaea Ujonnan annektalt provincia volt a mar kordbban is romai
magistratusok altal kormdanyzott Syria és Aegyptus kozott. Augustus az ordo
equester soraibol vélasztotta delegdltjat, aki tarsadalmi statusza révén csak
kisebb katonai alakulat felett rendelkezhetett. Paulus megallapitja tovabbd a
helytartéi imperium territoridlis korlatozottsagat: Praeses provinciae in suae
provinciae homines tantum imperium habet, et hoc dum in provincia est: nam
si excesserit, privatus est.'® Egy provincia helytartdja tehat nincs feljogositva
arra, hogy — 6nhatalmulag — beavatkozzon egy masik provincia igazgatasaba,
imperiumat csak addig gyakorolhatja, amig sajat teriletén tartézkodik.%®

A nem jogi forrdsokban is az annektalt ludaea — Archelaos egykori eth-
narchidjahoz hasonldéan — 6nallo igazgatasu tartomanyként jelenik meg.2%’
Syria és ludaea kulturdlis hagyomanyainak kiilonb6z8sége is gatolhatta a két
tartomany kozos iranyitasat.®

uralkoddsa utan kerilt ludaea figgetlen provinciaként romai fennhatésag ala: uo. 79.

101 POLAY Elemér: Jogrendszerek az ékori Romaban. Acta Universitatis Szegediensis, Acta
luridica et Politica, 1960, 7(2), 14. A provincidk és a Rémai Birodalom kozigazgatasi
egységeinek kapcsolatdhoz lasd: HAMzA Gabor: Jogdsszehasonlitds és az antik
jogrendszerek. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1998, 112—-120.

102 Gai 2, 21.

103 SHERWIN-WHITE szerint a provinciai igazgatas harom meghatarozo feltételei az alabbiak:
,permanent military occupation, regular taxation, and Roman supervision of public
order, including jurisdiction and municipal government (SHERWIN-WHITE i. m. 12.).”

104 V0. KELEMEN i. m. 45,

105 Paul. 13 ad Sab. D. 1, 18, 3.

106 A helytartd hivatali ideje alatt megszakitas nélkiil volt koteles a tartomanyban tartézkodni:
Marc. 1 de jud. publ. D. 1, 18, 15.

107 Tac. Ann. 2,42, 2; Tac. Hist. 5, 9, 3; Lk 23, 5-7. V6. Vell. Hist. 2,37, 5; 2,97, 4.

108 STERN, M.: The Province of Judaea. In: SAFRAI, S. — M. (ed.): The Jewish People in the
First Century (vol. 1). Assen 1974, 308-376., 309.
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Mindezek tikrében arra a megallapitasra juthatunk, hogy Syria legatusa
de iure nem avatkozhatott ludaea igazgatasaba.'® Legfeljebb a iudaeai hely-
tartd kérésére vagy a régid tobb teriletét is veszélyeztetd offenziva esetén
mozgosithatta beneficiarius 1égidjat,''® hogy a ,notdriusan nyugtalan” nép
zugoldédasat féken tarthassa.''* Végul Ulpianus pallosjoggal felruhazott
helytartéra vonatkozé megallapitasat szeretnénk e kérdéshez kapcsoléddan
idézni: Qui universas provincias regunt, ius gladii habent...**?

ludaea provinciai igazgatasardl tehat nem alakult ki egységes allaspont a
szakirodalomban. E kérdésnél viszont sokkal problematikusabbnak bizonyult
Pontius Pilatus magistraturdjanak meghatéarozasa. Evtizedek 6ta folyik a hely-
tartéi hivatal azonositasaval kapcsolatos szakmai vita, amennyiben pedig a
primer forrdsokban tapasztalhaté ellentmonddasokat is e korben emlitenénk,
mar tobb évezred adatat borité homalyba csdppennénk.

Harom lehetséges magistratura—tipus merilt fel az irodalomban, és z6-
muk okori forrasokkal is alatdmaszthatd. A helytartét egyesek legatusnak, '

109 KIRNER i. m. 149.

110 KELEMEN i. m. 46.

111 JONES, A. H. M.: Augustus. ford. G6dény Endre. Budapest, Gondolat, 1976, 114.; GRULL
(2010) i. m. 151. V6. BOND i. m. 14-15. A syriai helytarto valdszin(ileg nem 6nzetleniil
nyujtotta tamogatasat kollégaja részére, némi befolyasa lehetett a iudaeai politikaba:
DEMANDT (1993) i. m. 56; MAIER (1971) i. m. 367. Syria kulcsfontossagu szereplGje
volt a Birodalom védelmi rendszerének, katonai expedicidkat és hoditohadjaratokat
folytatott a keleti régiéban: LEMONON i. m. 68. Ennélfogva Syria helytartdja a csaszar
kilén megkeresése nélkil is jogosult lehetett ludaea tgyeibe beavatkozni, amennyiben
a helybéli helytarté a Pax Romana fenntartasaban segitségre szorult. Ahogy LEmonon
irja, a syriai helytartd ,,une sorte de référence” volt, indokolatlanul nem avatkozhatott
a szomszédos tartomany igazgatdsaba, viszont a kozbiztonsag megGrzése, vagy esetleg
a lakosok panasza folytdn jogosult volt szamonkérni ludaea helytartéjat és a felmerlt
problémakrol tajékoztatni a princepst: LEMONON i. m. 69.

112 Ulp. 1 o0pin. D. 1, 18,6, 8.

113 ZLINSZKY Janos: Jézus pere. In: KOLTAY Andras (szerk.): Zlinszky Janos. A XIl tablatol a 12
ponton at a maganjog Uj torvénykonyvéig. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, Az Apostoli
Szentszék Konyvkiaddja, 2013, 433—446., 433.
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masok procuratornak,** megint masok pedig praefectusnak!* tituldljak.
Nézetiink szerint Pilatus magistraturdjanak detektaldsa az eredeti szévegek
feldolgozasaval valdsithato meg.!®

Eloljaroban sziikséges jeleznlink, hogy az alabb vizsgalandd forrasok
tobbsége Pilatus helytartdéi hivatalat kovetSen keletkezett. Philon miikodése
nagyjabdl egybeesett Pilatus iudaeai megbizatasaval, mig Josephus munkai
a Kr. u. 1. szdzad mdsodik felében irédtak, igy a szerz6 nem is lehetett szem-
tandja a torténteknek.'” Tacitus Annalesdnak gyakran hivatkozott részlete
ugyancsak késébb, Traianus uralkodasanak idejébdl —taldn a 110-es évekbdl
— szarmazik.*®

114 BAUDOIN, Anne-Catherine: Le jugement de Pilate. Pilate juge et Pilate jugé. In: VINCENT,
Catherine (dir.): Justice et miséricorde — Discours et pratiques dans I'Occident médiéval.
Presses Universitaires de Limoges, coll. “Cahiers de I'Institut d’Anthropologie Juridique”,
2015/43, 27-55., 33. DoOYLE, A. D.: Pilate’s career and the date of crucifixion. The
Journal of Theological Studies, 1941, 42(1), 190-193., 190; KELLNER, Heinrich: Die
romischen Statthalter von Syrien und Judaa zur Zeit Christi und der Apostel. Zeitschrift
fiir katholische Theologie, 1888, 12(4), 633—-634.; KRAELING, Carl H.: The Episode of
the Roman Standards at Jerusalem. The Harvard Theological Review, 1942, 34(4),
263-289.; HOWARD, Martin: The Legend of Pontius Pilate. Amsterdamer Beitrdge zur
Alteren Germanistik, 1973/5, 95—118.; MCGING, Brian: Pontius Pilate and the Sources.
The Catholic Biblical Quarterly, 1991, 53(3), 428.; WINTER, Paul: A Letter from Pontius
Pilate. Novum Testamentum, 1964, 7(1), 40-42.; SOUTER i. m. 3721.; GERS-UPHAUS i. m.
9.; GRULL (2000) i. m. 68.; SARY i. m. 69.; URBAN i. m. 91.; SMALLWOOD, Mary E.: Some
notes on the Jews under Tiberius. Latomus, 1956/15, 314.; FOLDI—HAMZA i. m. 212.
Paulys Realencyclopddie (1894) i. m. 1322.

115 BALESTRAIi. m. 54-55.; COTTON, Hannah M.: The impact of the roman army in the province
of Judaea/Syria Palaestina. In: DE BLOIS, Lukas — Lo CAscIO, Elio (ed.): The Impact of the
Roman Army (200 B.C. — A.D. 476). Economic, Social, Political, Religious and Cultural
Aspects. Boston—Leiden, Brill, 394.; DEMANDT (1993) i. m. 51.; DEMANDT (2012) i. m.
48.; GHIRETTI i. m. 765.; JONES i. m. 114.; MAIER (1971) i. m. 362.; MACADAM, Henry |.:
Quod scripsi, scripsi. Pontius Pilate redivivus. The Polish Journal of Biblical Research,
2018/17,129.; KIRNER i. m. 150.; MAYER-MALY, Theo: Rechtsgeschichtliche Bibelkunde.
Wien—Kdéln—-Weimar, Béhlau Verlag, 2003, 57.; REYNOLDS, Joyce: Roman Epigraphy
1961-65. The Journal of Roman Studies 1966/56, 119.; TAYLOR i. m. 565.

116 Jelen irds terjedelmi korlataira figyelemmel, valamennyi idekapcsolddo antik forrast
nem tudunk szemugyre venni. A kdvetkez6kben az altalunk megkerilhetetlennek vélt
szoveghelyekkel foglalkozunk.

117 FALUS Rébert: Az antik vildg irodalmai. Budapest, Gondolat, 19802, 616—617.; VAN HENTEN,
Jan Willem: Josephus as Narrator. In: BECKER, Eve-Marie—RUPKE, Jorg (hrsg.): Autoren
in religiosen literarischen Texten der spathellenistischen und der frihkaiserzeitlichen
Welt. Tibingen, Mohr Siebeck, 2018, 129.

118 BORzSAK Istvan: Tacitus. Annales I-lll. In: Szddeczky-Kardoss Samu (szerk.): Auctores
Latini XIll. Budapest, Tankonyvkiadé, 1970, 10-11.
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Az 1. szazad elsé felébdl, a legkorabbi Pilatus tisztségére vonatkozo forrds
Philédn révén maradt rank,'® amelyben mint émnitpomnog keril emlitésre.!?

Az Antiquitates Judaicaeben Pilatus yepwv-ként jelenik meg.'?! Az fyepwv
altalanossagban fejedelmet, eldljardt, vezetét jelent,'?? amely a D. 1, 18, 1
alatt emlitett praeses terminussal rokonithaté.'?

Josephus fémdve a De bello Judaico elkészitése utan latott napvilagot.
Utébb emlitett munkajaban viszont!** — akarcsak Philén — Tiberius ludaeaba
kaldott énitponog-anak nevezi Pilatust.'®

A szakirodalomban uralkodé nézet szerint az énitpornog latin megfelelGje
a procurator.*?® E téren anakronizmus észlelhetd, hiszen Josephus korabbi
munkdjaban egy specialis helytartdi tisztséget ir le, mig utdbb megjelent
mUvében a nomen generalét haszndlja.

Tacitus expressis verbis procuratornak mingsiti Pontius Pilatust, aki Tiberius
uralkodasa alatt Christust kivégeztette.'?’

Mint lathatjuk, a klasszikus forrasokban a helytartoi, illetve a procuratori titulus
lelhet§ fel, ez tehat alapot szolgalhatott a szakirodalom szamara, hogy Pilatus
magistraturdjat ekként azonositsa. A procurator—koncepcid altalanosan elfoga-
dott volt egészen a paradigmavaltast elSidéz6 caesareai felirat felbukkandsaig.

1961-ben a Missione Archeologica Italiana Caesareaban egy Kr. u. 1. szazadra datalt
82x68x21 cm-es mészkdfeliratot tart fel,® amelyen a kdvetkez6 széveg olvashato:

119 GERS-UPHAUS i. m. 2.

120 Phil. Leg. 299.

121 Jos. Ant. 18, 55.

122 Maté és Lukacs is ezzel a kifejezéssel irjak le Pilatus hivatalat: Mt 27, 2; Lk 3, 1.

123 Apraeses is csak utdbb valt szakkifejezéssé, majd id6vel a helytartdi tisztség egy specialis
meghatarozdsaként hasznaltadk: Paulys Realencyclopddie (1894) i. m. 598.

124 Josephus kovetkezetlenil operal a helytartoi tisztségek kilénbozd tipusaival. Pilatus
esetében felvaltva az fyepwv és az émitpomnog terminusokat hasznalja, Pilatus el6djét,
Valerius Gratust ellenben €napyog-nak (= f6tiszt, tartomanyi helytartd), ludaea elsé
helytartdjat, Coponiust pedig ugyancsak émitpomnog-nak nevezi: Jos. Ant. 18, 33; bell.
2, 117. Az énapyog egyébirant a praefectus gorog megfeleldje: BALESTRA i. m. 56.;
LEMONON i. m. 45-78.; Paulys Realencyclopddie (1954) i. m. 1257.

125 Jos. bell. 2, 169.

126 BOND i. m. 12; GERS-UPHAUS i. m. 10.

127 Tac. Ann. 15, 44,

128 A felirat epigrafiai elemzését lasd: ALFOLDY, Géza: Pontius Pilatus und das Tiberieum
von Caesarea Maritima. SC/, 1999/18, 85—108.; US.: Nochmals: Pontius Pilatus und das
Tiberieum von Caesarea Maritima. SCI, 2002/21, 133—148; BARTINA, Sebastian: Pilato
en una inscripcion monumentaria palestinense. Cultura Biblica, 1962/19, 170-175.;
BORHY LaszI6: A caesareai Pilatus-felirat. Mult és jévs, 1991/4, 46—49.; BRUNT, P. A.:
Procuratorial Jurisdiction. Latomus, 1966/25, 460-489.; DEGRASSI, Attilio: Sull’iscrizione
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1[__ _]STIBERIEVM
2 [__ POINTIVS PILATVS

Noha a felirat teljes egészében nem olvashatd, Pilatus hivatali cimének re-
konstrukcidjat a kutatdk kozmegegyezéssel elfogadtak. A mészkétabla Pontius
Pilatus praefectus ludaeae Tiberius iranti hliséges szolgalatanak szimbdluma,
amely egy épulet homlokzatan diszelgett.'?® A szoveg leghianyosabb elsé és
utolsd soranak szakirodalomban felmerult kiilonb6z6 értelmezési lehetGségei
a felirat keletkezését is kiilonb6z6 okokra vezették vissza.** Mindazonaltal
— jelenlegi ismereteink alapjan — e lelet tekinthet6 a leghitelesebb torténeti
forrasnak Pilatus magistraturdjanak meghatdrozasat illetéen.

Fentieket 6sszefoglalva arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy ludaea
annektdlt részének igazgatdsat Augustus és Tiberius is egy lovagrendi ma-
gistratusra bizta, aki csak cohortes auxiliariae felett rendelkezhetett. A régid
sajatos kulturdja és a princeps ludaea klienskiralyaival kialakitott dllamkozi
kapcsolata révén egy Egyiptomhoz hasonlé praefectura |étesitését indo-

di Ponzio Pilato. Rendiconti della classe di scienze morali, Storiche e filologiche, 1964/19,
59-65.; FROVA, Antonio: liscrizione di Ponzio Pilato a Cesarea. Rendiconti dell’Istituto
Lombardo, Accademia di Scienze e Lettere, 1961/95, 419—-434.; GATTI, Clementina:
A proposito di una rilettura dell’epigrafe di Ponzio Pilato. Aevum, 1981/55, 13-21.;
GROULL, Tibor: Pilate’s Tiberiéum. A new approach. Acta Antiqua Academiae Scientiarum
Hungaricae, 2001, 41(3-4), 267-278.; LABBE, Gilbert: Ponce Pilate et la munificence
de Tibére. Uinscription de Césarée. Revue des Etudes Anciennes, 1991, 93, 277-297.;
LIFSCHITZ, Baruch: Inscriptions latines de Césarée (Caesarea Palaestinae). Latomus,
1963/22,783-784.; LEMONON i. m. 23-32.; PRANDI, Luisa: Una nouva ipotesi sull’iscrizione
di Ponzio Pilato. Civilta classica e cristiana, 1981/2, 25-35.; REYNOLDS i. m. 116-121.;
TAYLOR i. m. 564-575.; VARDAMAN, Jerry: A New Inscription Which Mentions Pilate as
,Prefect”. Journal of Biblical Literature, 1962/81, 70-71.; WEBER, Ekkehard: Zur Inschrift
des Pontius Pilatus. Bonner Jahrbticher, 1971/171, 194-200.

129 Egyes szerz6k szerint a princeps dicsGitésére épitett templomrdl lehet sz6: GATTI i. m.
14.; TAYLOR i. m. 566.; VARDAMAN i. m. 71. Masok ugy vélik egy theatrumban Tiberius
tiszteletére rendezett jatékokkal allhat kapcsolatban: ALFOLDY (1999) i. m. 87sk.; BORHY
i. m. 48.; FROVA i. m. 420.; GRULL (2002) i. m. 101.

130 A szoveg els6 soranak szamos rekonstrukcids lehet&sége ismert pl. [Caesarien]s(ibus)
Tibérium; [ludaei]s Tibérium; [Nauti]s Tibérium; [Kal(endis) lulii]s Tibérium; [Dis Augusti]
s Tibérium; [nauti]s Tibérium. Az utolso sor is sokféleképpen feltélthet6 pl. [d]é[dit];
[fecit, d]é[dicavit]; [dedicavit]; [fécit]; [ref]é[cit]; [de suo] é[didit]. A magunk részérdl
Degrassi, Alfoldy és Grill rekonstrukciot tartjuk a leghelyesebbeknek: DEGRASSI i. m.
62.; ALFOLDY (1999) i. m. 106.; GRULL (2002) i. m. 108.
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koltak. Tehat ludaea teljes elfoglalasat (Kr. u. 44.) megel6z6en a provinciai
kozigazgatas vezetbje praefectus tisztséget toltott be és majd csak Claudius
uralkodasatol kezd6d6en nevezték e terilet helytartojat procuratornak.®!

4. Pilatus és ludaea lakossaga

Herddes halalat kovet6en (Kr. e. 4.) tronviszaly alakult ki utédai kozott, amely-
nek folyomdanyaként ludaea lakossaga folyamatosan kifejezésre juttatta az
anarchikus allapottal szembeni elégedetlenségét.’3> Rdma ugyan elismerte
Archelaost kirdlyként, a zsid6 kiildottség mégis panaszt tett ellene Augustusnal.
Felkelések végelathatatlan sorozata vette kezdetét, és igy a provinciai béke
fenntartdsa is veszélybe kerilt. A belviszaly a helytartéi igazgatds ellenére
sem szlint meg teljesen.?

Hasonl¢ allapotok fogadtak Pilatust, aki ludaeaba érkezésekor nyomban
kivaltotta a zsiddsag ellenszenvét azzal, hogy Jeruzsalemben kihelyeztette
a csaszar hadijelvényeit (Kaioapog gikovag; énypvooug daomidag).®* A
zsidok torvényeik megsértéseként (eikovwv moinowv dnayopeloviog AUV
100 vOpou)'* értékelték a helytartd szokatlan tettét!3¢ és napokon keresztiil
kérlelték, hogy tavolitsa el a képmdsokat.’®” Az amicus Caesaris viszont erre

131 BOND i. m. 12.; BOWMAN, Alan K. — CHAMPLIN, Edward — LINTOTT, Andrew (ed.): The
Cambridge Ancient History (vol. 10). Cambridge, Cambridge University Press, 19962,
751.; BRUNT, P. A.: Procuratorial Jurisdiction. Latomus, 1966/25, 461-489., 463.; COTTON
(1999) i. m. 77.; DEMANDT (1993) i. m. 51.; FABBRINI i. m. 262.; GHIRETTI i. m. 765.;
LEMONON i. m. 54.; PETER i. m. 1.; POKECZ KOVACS i. m. 128.; SHERWIN-WHITE, A. N.:
Procurator Augusti. Papers of the British School at Rome, 1939/15, 12. V6. Tac. Ann.
12, 60.; FOLDI—HAMZA i. m. 51.; JONES i. m. 114.

132 , After the death of Herod the Great there was an eruption of civil violence in Judaea”:
MCGING i. m. 418.

133 Jos. Ant. 17, 254; 17, 269-270; 17, 317; 18, 3; bell. 2, 55; 2, 93; LEMONON i. m. 33-34.
Josephus multidézé feljegyzéseit olyan stilusban adja kdzre, mintha éppen akkor,
kornyezetében tapasztalt eseményekrdl lenne szé: RITOOK, Zsigmond: Josephus and
Homer. Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, 1989/32, 137.

134 Jos. bell. 2, 169; Phil. Leg. 299. Josephus és Philén szerint Pilatus ismerte a zsido
hagyomanyokat, a korabbi helytartdk gyakorlatat, ezek ellenére kiallittatta a képmasokat.
A szerz6k tehat a praefectus e ,sajatos bemutatkozdsat” provokaciénak tekintik. Lasd
ehhez: KRAELING i. m. 265sk.

135 Jos. Ant. 18, 55. V6. Phil. Flacc. 48-50.; 2Mdz. 20, 4

136 A korabbi helytartdk a hadijelvényeket diszek nélkiil vitették be a varosba: Jos. Ant.
18, 56. Phil. Leg. 300. A signumokon a romai allam jelképei, katonai motivumok és
istendbrazolasok is szerepelhettek: GRULL (2000) i. m. 69-70.

137 Jos.Ant. 18,57; bell. 2, 170-171. Philén elbeszélésében aranypajzsok (emiypuooug aomidac)
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nem volt hajlandé,*® mert gy vélte, azzal a csdszar személyét sértené (Sia
10 €il¢ UBpLv Kailoapl pépewv). Csaknem fegyveres Gsszecsapasba torkollott
a zsidok protestaldsa, de végil Pilatus mégsem alkalmazta katonai erejét,
hanem gondoskodott a jelvények eltavolitasardl.'®

Dontését valdszinlileg a sokasag élére allitott klienskiralyok fenyegetése
elézte meg (oUk £0TLv ATiuia VoUWV dpxaiwv alTOKPATOPOC TLUN. W) TPOdaoLS
TG £l¢ TO £Bvoc €nmnpeiag €otw oot TIREPLoC.).2*° A zsiddk a korabban bevalt
taktikat alkalmaztak:*! Tiberiust méltattak (un mpodaolg Tig eig 1O €Bvog
Ennpeiag €otw ool TIREPLOG 00BEV £BEAEL TGV NUETEPWV KaTAAUEGOL) és
kozolték Pilatussal, hogy amennyiben tovdbbra sem tartja tiszteletben &si
szokasaikat, a csaszarhoz fordulnak (6ewpeba tod deomotou).'*? Pilatusnak
szégyellnivaldja lehetett a princeps el6tt, mert valdszinlileg nem voltak telje-
sen alaptalanok a nép sérelmei: korrupcié (dwpodokiag), inzultusok (0BpeLg),
rablasok (apmayag), itélet nélkili kivégzések (akpitoug katl émaiAnAoug
dovoug), sziintelen kegyetlenkedés (wpodtnta die€eABovteg).!

szerepelnek, melyek a néhai Herddes jeruzsalemi palotajaban vagy templomaban (katd
v lepomoAv Hpwdou Baactheiolg) kerliltek kidllitasra: Phil. Leg. 299. A rémai allamot
szimbolizald targyak eltér6 megnevezésével kapcsolatban lasd: SCHWARTz, Daniel R.:
Josephus and Philo on Pontius Pilate. The Jerusalem Cathedra, 1983/3, 31-35.

138 Az eredeti, Jn 19, 12-ben irt gorog kifejezés: Oilog toU Kaioapog. BALESTRA i. m. 62;
GURGO i. m. 17.; DEMANDT (2012) i. m. 60.; FAZEKAS Istvan: Amicus caesaris. Jézus
perének zsidd és romai jogi jellemzéi. Budapest, Napkut Kiadd, 2016, 73.; SARY i. m. 69.;
ZLINSZKY i. m. 444. A titulus a Szeleukida Birodalom ot BactA\éwg ¢ilot intézményére
vezethetd vissza és alapvet&en egy privilegizalt tarsadalmi poziciot (,,honorary position”)
jelentett: Cuss, Dominique: Imperial cult and honorary terms in the New Testament.
Fribourg, Fribourg University Press, 1974, 44—49. V6. SHERWIN-WHITE (1939) i. m. 17-18.
A szeleukida hatds a — ludaeahoz hasonldan praefectus iranyitasa alatt allé — sajatos
kozigazgatasu hellenisztikus Egyiptom esetében is érzékelhet6 volt: MAFFI, Alberto:
Klassisches griechisches und hellenistisches Recht. In: THUR, Gerhard (hrsg.): Antike
Rechtsgeschichte. Einheit und Vielfalt. Wien, Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, 2005, 14-15. Kérdéses, hogy e bizalmi kapcsolatot Pilatus Tiberiusszal
vagy Seianusszal apolta v6. Tac. Ann. 6, 8 (...ut quisque Seiano intimus ita ad Caesaris
amicitiam validus).

139 Jos. Ant. 18, 58-59; bell. 2, 172-174.

140 Phil. Leg. 300.

141 Jos. Ant. 17, 299; 17, 342; bell. 2, 80; 2, 80. V6. Jn 19, 12.

142 Phil. Leg. 301.

143 Phil. Leg. 302. Végul eljuthatott a zsidok panasza Rdmaba, mert maga Tiberius utasitotta
Pilatust a hadijelvények eltavolitasara: , uetokoptloBfval £k Th¢ UNTPOTOAEWS €i¢ THV
£mi Baldten Kawodpetav» (Phil. Leg. 305). A zsidok altal panaszoltak korantsem mentek
ritkasagszamba a principatus provincidiban, tobb helytartd is kovetett el hasonldkat,
szétfeszitve a tartomanyi igazgatassal elnyert imperium kereteit: Phil. Flacc. 105-106.
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Pilatus hamarosan ismét magdra vonta a lakossag haragjat. A praefectus
vizvezetéket tervezett épiteni,** amellyel a varos vizellatasat is hatékonyab-
ba tehette volna.'* A zsiddk azt kifogasoltdk, hogy beruhdzdsat a templom
pénzébdl, a szentnek tekintett kincsbél (tov iepov Bnoaupdv, kaAeital &€
kopBwvag) kivanta finanszirozni.'*® Ezt a lazadast mar nem hagyta megtor-
latlan Pilatus, sokan életlket vesztették az 6sszecsapasban (oAAol pEv al TtV
TaUTN Kol anédvnokov).'’

Bar nem tartozik primer forrasaink kozé, Lukacs evangéliumdban taldlunk
egy csekély adalékot Pilatus tovabbi agresszidjardl.'*® A helytarté allitolag
»galileaiak vérét dldozatuk vérével elegyitette”'*® (Euiéev peta t@v Buotdv
auT®v).’*® A mondatnyi torténetbdl semmi biztosat nem tudunk meg, de
annyi azért kijelenthetd, hogy egy szentélyben dldozatbemutatas kdzben
Olni a rémaiak szerint is sulyos blinnek szamitott volna.*™!

Nem csak a zsiddsag részeslilt a romai retorzidban, a szamaritanusok
messianisztikus mozgalma is végzetes kovetkezményekkel jart. 36-ban a
szamaritanusok egy hamis proféta felbujtasara (0Alyw 16 Yebdog) — fegyve-
resen (ot 6¢ év omAolg) — kivonultak a Garizim-hegyre, hogy Médzes ereklyéit
felkutassak.® A felheviilt tomeg egyre csak nétt, a romaiak pedig egy Ujabb
lazadas kitorésétdl tartottak.'®® Pilatus katonaival elzarta a hegyre vezetd
utat és vérbe fojtotta a zavargast.™* Ez lehetett utolsé és legbrutdlisabb
kozrendvédelmi intézkedése.>

A torténtek utdn a szamaritanusok kildottsége felkereste Syria helytarto-
jat, Lucius Vitelliust és panaszt tettek Pilatus cselekményeirdl (katnyopouv
€L TR odayfi TV amoAwAoTwv).>® A legatus Augusti nem volt feljogositva
arra, hogy igazsagot tegyen az idegen ligyben, igy Pilatust felszdlitotta, hogy

144 Az aquaeductus négyszaz stadion (tetpakociwv otadiwv) hosszisagu lett volna, az
épitési vallalkozas kimenetelével kapcsolatban Idsd: GRULL (2000) i. m. 72-73.

145 Jos. Ant. 18, 60; bell. 2, 175.

146 Jos. uo.

147 Jos. Ant. 18, 62; bell. 2, 177.

148 KELLNER i. m. 633.; MARTIN i. m. 96.

149 KALVIN értelmezésében Pilatus emberi vérrel keverte dssze az dldozati vért, a gyilkossag
alanyai pedig szamaritdanusok voltak: KALVIN i. m. (Ill. két.) 150.

150 Lk 13, 1. A templomban tortént dramai eseményekre Eusebius is utal: Hist. Eccl. 2, 5, 7.

151 Az evangélium-részlet elemzését [asd: GRULL (2000) i. m. 73.

152 Jos. Ant. 18, 85.

153 Jos. Ant. 18, 86.

154 Jos. Ant. 18, 87.

155 DEMANDT (1993) i. m. 56.

156 Jos. Ant. 18, 88.
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utazzon Rdmaba, ahol majd a csaszar itélkezik felette (yevnoopevov MNiAdtov
€kéNevoev ML PWUNG AmLEval TpOG A Katnyopolev ol Zapapeital Siéatovta tov
autokpatopa).’ Pilatus tavollétének idejére Vitellius Gj helytartot, baratjat,
Marcellust kérte fel ludaea iranyitasara.'® Pilatus tizenegy évnyi provinciai
igazgatas utdn készilt hazatérni, utkdzben érhette Tiberius haldlhire.

Itt kell megemliteniink még Pilatus levelezésének kérdését. A mult szazad-
ban figyeltek fel a kutatdk Pilatus és Tiberius lizenetvaltasaira. Sokan kétségbe
vontdk a levelek valédisagat, azonban a Liverpoolban feltart dokumentumokat
az Archivum Apostolicum Vaticanum megyvizsgalta és alldspontja szerint azok
torténelmileg helyes adatokat tartalmaznak.'* A helytartd levelében Jézus
misszidjarol és kivégzésének korilményeirél szamol be,'*® azonban semmi
Ujat nem tudunk meg az iratokbol.*¢!

Az alfejezetben Pilatus iudaeai palyajanak alapvet6 primer forrasait te-
kintettlik at. Az 6kori szovegek arrél tanuskodnak, hogy a helytarté gyakran
keveredett konfliktusba ludaea lakossagaval.’®? A rémai kulturatdl idegen,
konzervativ vallasi normarendszert kovetd nép nem szivlelte a csaszar vas-
marku képvisel§jét.

Az atrocitdsok tényének ellenére nem tudjuk azok véleményét osztani,
akik azt allitjdk, hogy Pontius Pilatus ,vérszomjardl volt hires”.*®* Tobbszor is

157 Jos. Ant. 18, 89.

158 Jos. Ant. uo.

159 Tekintve, hogy Pilatus és Jézus viszonyat ezen munkank keretében nem vizsgaljuk, Pilatus
beszamoldjat sem tudjuk alaposabban tanulmanyozni. E targykérhoz lasd: WINTER i.
m. 37-43.

160 ApAMIK Tamas (szerk.): Apokrif levelek. Budapest, Telosz Kiado, 1999, 128-131.

161 WINTER (1964)i. m. 37.

162 Egyes kutatok szerint a Pilatus altal veretett pénzérméken talalhaté motivumok
(ktlonosen a lituus és simpulum) is sértették a zsidd vallasi érzelmeket: RAPPAPORT,
Uriel: Numismatics. In: DAVIES, W. D. — FINKELSTEIN, Louis (ed.): The Cambridge History
of Judaism. Cambridge, Cambridge University Press, 1984, 42; HENGEL, Martin: The
,Hellenization’ of Judaea in the First Century after Christ. London, SCM Press, 1989,
42. A pogany figurak azonban mar a Hasmoneusok idejében is hasznalatosak voltak,
igy valodszinlileg e feltételezések alaptalanok: BOND, Helen K.: The coins of Pontius
Pilate. Part of an attempt to provoke the people or to integrate them into the Empire?
Journal for the Study of Judaism in the Persian, Hellenistic, and Roman Period, 1996/27,
241-262., 261; GRULL (2000) i. m. 70-71.; SADDINGTON—VOGEL i. m. 28.

163 Jos. Ant. 18, 60-62; 18, 87; Phil. Leg. 302. Phildn Seianust is — aki Pilatus helytartéi
kinevezését segitette el§ — antiszemitanak tartotta: Leg. 1; Eusebius szerint pedig el
akarta pusztitani” a zsiddsagot: Hist. Eccl. 2,5, 7. V6. MAIER (1971) i. m. 368.; SARY i. m.
69. Megjegyzendd, hogy Tiberius ambivalens jellemzése is tetten érhetd a forrasokban:
Suet. Tib. 36 és Phil. Leg. 38.
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emlitettiik, hogy ludaea kozjogi statusza Herddes halalat kovet6en megvalto-
zott, a részben zsido, részben romai hatalom alatt allé tartomanyban sajatos
igazgatasi struktura alakult ki és a provincia lakéi a csaszart is haborgattak,
meghallgatasra talalt panaszaik pedig kdnnyen a Rdmaban kottetett kap-
csolatok atirdsahoz vezettek.!® Pilatus kinevezését, szinte paratlanul hosszu
hivatali idejét és a syriai kontrollt figyelembe véve nem jelenthetd ki,**> hogy
alkalmatlan vagy kegyetlenebb lett volna, mint a toébbi iudaeai helytarté. Be-
lathato, hogy Pilatus nem volt tekintettel a lakossag érzékenységére, 6 arra
torekedhetett, hogy ludaea elismerje a csaszar hatalmat és — a tébbi provin-
cidhoz hasonldan — zavartalanul irdnyithato legyen.'®® Az altalanos — Roma
altal kommunikalt — vélemény egyébként az volt, hogy Tiberius uralkoddsa
alatt béke honolt (Sub Tiberio quies.*®”) ludaedban.

5. A keresztyén irodalom Pilatus-képe

Bar e helyen nem foglalkozunk a Jézusper rdmai helytarto el6tt zajlé szaka-
szaival, mddszertani szempontbdl sziikségesnek véljik egy rovid exkurzus
keretében érinteni a torténeti forrdsok és az evangéliumok relaciéjanak
kérdését. Tagadhatatlan, hogy Pilatus eljarasi cselekményeire nézve az evan-
gélistak szolgdltattak els6dleges informacidkat.¢®

A torténeti és az Ujszovetségi forrasokat egyarant tanulmanyozé szakiro-
dalom reflektdl a kiilonb6z6 forrastipusokban megjelend eltéré jellemraj-
zokrél. Szembeszoké diszkrepancia tapasztalhatd az ékori auktorok leirdsa
és az evangélistak beszamoldi kozott.?*° Az evangéliumokbdl egy bizonytalan,
konfliktuskeriil6, humanus emberkép olvashatd ki, mig a kommentatorok dur-
va, kiméletlen, makacs tulajdonsagokkal ruhazzak fel ugyanazt a személyt.'”°

164 Suet. Tib. 58; Jos. bell. 2, 14; Ant. 20, 8.

165 Hasonlé véleményen vannak: DEMANDT (1993) i. m. 53-54.; LEMONON i. m. 276.; MCGING
i. m.425.; v6. SMALLWOOD i. m. 327.

166 LEMONON i. m. 277.

167 Tac. Hist. 5, 9.

168 Az evangéliumokat fokozott el6vigyazattal célszer( forrasként alkalmazni. Azokra —
legaldbbis e vizsgalddas soran —nem szabad feltétlendl hiteles adatokként tekintenlnk. Az
evangélistak nem azonos korban éltek, egymassal szoros rokonsagban allé beszamoldikban
sajat ismereteik — esetleg emlékeik — alapjan egészitették ki a korabbi elbeszélést
(amplificatio).

169 LEMONON i. m. 277.; WINTER (1974) i. m. 72.

170 BOND (1998) i. m. xi; MCGING i. m. 417.; vO. BLINZLER i. m. 54.

30



A TORTENELMI PONTIUS PILATUS ES MAGISTRATURAJANAK IDENTIFIKALASA

E jelenség egy plauzibilis magyarazatat a keresztények és a Romai Biro-
dalom kozotti ellenséges viszonyban taldlhatjuk: minél tobb keresztényt
Uldoztek a rémaiak, annal nagyvonalubb, mar-mar Jézus baratjaként bealli-
tott dbrazoldsok készultek Pilatusrél.*’* Az emlitett megallapitas mellett szdl,
hogy a ,,jovidlis Pilatus” megformalasa a 4. szazadban véget ér, az edictum
Mediolanense kibocsatasat kovetéen mar valdszin(leg kitresedett a korabbi
‘raison d’état’, igy sziikségtelenné valt az Imperium Romanum részére kedves
kitalaciok folytonos szinesitése.'”?

Az el6bb vazolt folyamat ereddje az dkori szovegek vizsgdlata révén is
meghatdrozhatd lehet. A radikdlis dbrazoldsok alapjat csupan Pilatus tetteinek
egyes epizddjai jelentik. Mind Josephus és Philén, mind pedig az evangélis-
tak a helytarté bizonyos cselekményeit kiemelik a toérténeti kontextusbdl és
arrdl felt(inSen részletesen szamolnak be. Ugy tlnik, mintha Pilatusrdl csak
kellemetlen emlékek maradtak volna fenn a lakossag korében, és mindazt,
ami elmaradt a helyi szdjhagyomdanybdl (local oral tradition), a iudaeaiak
és a romai kozigazgatas nehézkes kapcsolatabdl ravetitették volna Pilatus
személyére is.'”?

Egy aspektusbdl mégis egyezés érzékelhetd a torténeti és az evangéliumi
beszamoldk kdzott: az atfedés Pilatus lakossaggal szemben tanusitott ellen-
ségességében all.'”* A zsidd-hellenisztikus irodalom negativ hangvétele és az
evangéliumok kegyelmes narracidja egyarant Pilatus szigoru rendfenntartd
szerepkorét hangsulyozza, csak épp mas kdvetkeztetésre jutnak. Az el6bbi a
zsidd hagyomanyokat pusztitd, kegyetlen helytartot;!’”® az utdbbi a hamisan
vadolt Jézust felmenteni igyekvd birét mutatja be.'’

6. A torténelmi Pilatus

A rendelkezésiinkre all6 forrasok attanulmanyozasa utan a feltart mozai-
kokbol megkisérelhetjlik 6sszedllitani a torténelmi Pontius Pilatus portréjat.
»Mi az igazsag?” (Tl €éotwv AAnBeLa)'’” — kérdezhetnénk, hiszen hipotézisek
tomkelegével talalkoztunk vizsgdlddasunk soran. Nem bizonyult egyszer(

171 Az egyre tarkabb karikatura az Gld6z6knek cimzett szemrehanyas lehetett: WINTER
(1974) i. m. 85.

172 WINTER (1974) i. m. 88-89.

173 MCGING i. m. 428.

174 LEMONON i. m. 278.

175 Jos. Ant. 18, 55; Phil. Leg. 302; Jos. Ant. 18, 62; bell. 2, 177; Jos. Ant. 18, 87.

176 Lk 23, 4; Lk 23, 14-15; Lk 23, 20; Jn 19, 6; Jn 19, 12.

177 Jn 18, 38.
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feladatnak a Pilatus személyét kérnyezé fikciok és a diakronikusan igazolt
forrasok szétvdlasztasa. Az utdkor fokozott és lankadatlan érdeklédést mutat
a iudaeai helytarté személye irant, a biografia rekonstrudldsahoz elégtelen
mennyiségld matéria dacdra, a téma konyvtarnyi szakirodalma egyre gya-
rapszik. A torténeti kutatdmunkat igencsak komplikalja a mendemondak
cafolatanak kikertilhetetlen feladata. Tavol all t6liink, hogy a mult szazadok
— akar a krénikairodalombdl meritkez6 — elterjedt koncepcidit damnatio
memoriae-ként tiintessuk fel.2”® A magunk részérél viszont minddsszesen az
aldbbi kovetkeztetésekre jutottunk.

Pontius Pilatus felmendi samnisok voltak és katonaskoddsban megmutat-
kozd tehetségiiket nemzedékeken keresztil atorokitették. Pilatus a Kr. e. 1.
szazad utolso évtizedében sziiletett és lovagrendi felmendkkel rendelkezett.
A cursus honorum megkezdése el6tt katonai szolgalatot teljesitett és id6vel
elnyerte Tiberius, illetve a romai arisztokracia bizalmat.

26-ban kapta helytartdi megbizatdsat és felettébb hosszu — tizenegy éven
ativel6 — hivatalt viselt ludaedban. ludaea annektalt régidjanak praefectusa
volt és allandd tartdzkoddsi helyén, a tengerparti Caesaredban toltotte legtobb
idejét. Harcedzettsége ellenére tobbszor kerilt fatalis kovetkezményekkel jard
Osszelitkdzésbe a provincia lakossagdval, nem 6rvendett nagy népszer(iségnek
a palesztin régidban. Helytartdsaga idején —a magistratusi jogkorébe tartozd
feladatain tul — vizvezeték épitésébe kezdett, linnepi jatékokat rendezett és
pénzt veretett. 37-ben a princeps felmentette helytartdi szolgdlata aldl és
mar Tiberius halalat kovet&en érkezett vissza Rdmaba.

Ezek az adatok, amelyek kidlltak a torténeti hitelesség probajat, ekként
rekonstrudlhatjuk a passidban fészerephez jutott és ezéltal vilaghirivé valt
iudaeai helytartd, Pontius Pilatus személyét. Minden egyéb adalék inkabb
legendanak tekintend6.'”®

178 V6. KANY i. m. 110.
179 KOCH i. m. 62.
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